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Espagnol

« Nutristán »

Document pour les élèves

Consigne

	¿A favor o en contra de las pastillas de sustitución a la alimentación tradicional ?  Esta cuestión es objeto de polémicas entre partidarios y oponentes. Ahora en España, una campaña publicitaria a favor de las pastillas « Nutristán » provoca debate.

Escuchas a 3 personas que hablan del tema. Anotas en tu cuaderno, sin diferenciar a los interlocutores y limitándote únicamente a lo que dicen: 

· los argumentos a favor y en contra de la utilización de estas pastillas ;
· los elementos explicativos de cada argumento.



Critères d’évaluation et pondération

	CRITERE
· Indicateurs
	PONDÉRATION

	Respect de l’intention
· Quantité d’informations valables retenues

· Pertinence du classement des informations


	…/10

…/5

Total …/15

NB : Pénalité de 1 point pour chaque élément/argument hors propos


NB : Tu as travaillé avec des grilles d’évaluation en apprentissage.  Le tableau ci-dessus en

reprend les éléments essentiels avec leur pondération.
OUTIL D’EVALUATION

Espagnol
Documents pour le professeur

	Famille de tâches : Témoigner de sa compréhension d’un message oral (aptitude) à dominante argumentative (type de production langagière) relatif à la nourriture (thème).

Voir document « Familles de tâches en langues modernes »




	Titre :
	NUTRISTÁN  (Gente II, lección 30, N° 4 “Y además...” CD piste 49)

	Public cible :
	5e/6e LM2

(niveau estimé par rapport au cadre européen commun de référence : B1)


	Epreuve : voir document pour l’élève




	Préalables à l’épreuve :

Prérequis : L’enregistrement ne peut être donné que si les élèves comprennent au moins 75% du vocabulaire nécessaire pour répondre à la consigne.

Dispositif didactique:

-    auditions : 4 écoutes ;     

· la première et la quatrième seront globales ; 

· la deuxième et la troisième seront séquencées selon des coupures qui mettent en  évidence les arguments (voir script) ;

· les élèves prennent des notes quand ils le veulent.




	Modalités de passation :

Durée de l’épreuve : 30 minutes (audition, prise de notes, mise au net)

Forme du produit attendu : notes en espagnol

Support à traiter : controverse  enregistrée

Outils mis à disposition : aucun




Compétences, savoirs et savoir-faire évalués dans le cadre de cette épreuve :

	COMPETENCES du référentiel



	Comprendre des messages oraux authentiques et simples dans une langue standard (conversation informelle).

(cf. référentiel p 6)



	SAVOIRS – SAVOIR-FAIRE 



	Vocabulaire : relatif au(x) champ(s) thématique(s) abordé(s).  (cf. référentiel p 11)

· nourriture

· relations avec les autres

· santé et bien-être

· vie quotidienne

Grammaire : En rapport avec les caractéristiques du document oral proposé.  

                      (cf. référentiel p 12)

      NB : dans le document proposé la difficulté majeure tient à la rapidité du débit et aux    

               interruptions de cohérence dues à l’interaction orale.

Procédures non reprises dans le référentiel :

L’élève est capable :

· d’adapter son mode d’écoute au type de document et à la consigne proposés ;

· de repérer et d’intégrer des informations éparses dans le document pour identifier les arguments ;

· de reconnaître l’intention argumentative à travers

· les connecteurs ;

· … 

-     d’inférer. 

Procédures reprises dans le référentiel (p 4) :

L’élève est capable :

· d’exploiter les indices du contexte afin d’anticiper au maximum ce qui va être dit ;

· de percevoir les mots ou éléments clés qui signalent les passages du discours contenant les informations recherchées ou utiles ;

· de déduire du contexte du message et des indices linguistiques les sens de certains mots ou éléments qu’il n’a pas compris.




Critères, indicateurs, niveaux de maîtrise et pondération

	CRITERE
	INDICATEURS
	NIVEAUX DE MAITRISE
	PONDERATION PROPOSEE

	Respect de l’intention 
	1. Quantité d’informations valables  

    retenues
· Nombre d’arguments (pour et contre) bien identifiés

2. Pertinence du classement des 
    informations
· Arguments bien classés


	5 arguments identifiés : 10

4 arguments identifiés : 8

3 arguments identifiés : 6

2 arguments identifiés : 4

1 argument identifié :    2

0 argument identifié :    0

Pour :    3 arguments : 3
2 arguments : 2
1 argument :  1
0 argument :  0

Contre : 2 arguments :  2

1 argument :   1

0 argument :   0

Pénalité de 1 point pour chaque élément/argument hors propos
	…/10

…/5

Moins  … pts



	TOTAL
	  … / 15




Script :

(NB: => /// = pauses)

Mujer:         ¿Oye, habéis probado las pastillas Nutristán? 

Hombre 1:   No, no. Yo no las he probado y es que además, estoy en contra. 

Mujer:         ¿Por qué?   => ///
Hombre 1:   Hombre, porque no se puede comparar una buena chuleta que ha estado allí la vaca pastando en el  campo y que tiene toda su sangre, todo su sabor, con una pastilla que te dicen que es carne.    => ///
Hombre 2:   Pero no deja de ser un avance.  

Hombre 1:   Oh, depende... 
Mujer:         Hombre, si, contiene todas las proteínas necesarias. Y... y... y además, tienes mucha oferta, tienes distintos sabores... no sé...    => ///
Hombre 1:   Sí eso es lo que dicen, pero mira, en cualquier caso, o sea, yo creo que el comer es un disfrute y un gozo y además es una manera de relacionarse y porque yo no me... ¡yo no me ... no concibo relacionarme con pastillas!    => ///
Mujer:         Pero ten en cuenta que también es, es un sistema muy práctico de comer. Actualmente tampoco tenemos tanto tiempo como para estar cada día reuniéndonos con gente para saborear... Lo que tienes ganas es de llegar a casa, tener algo preparado y luego irte de nuevo.    => ///
Hombre 1:   Claro sí, pero si hacemos todo esto al final es que, bueno, tampoco haremos el amor, tampoco, tampoco iremos a pasear por la playa. Quiero decir, al final solo haremos pastillas, nos conectaremos un microchip al cerebro, y ya está. ¡Esto no puede ser! 
Hombre 2:   Oye, de todas maneras, yo insisto en que condensa productos naturales y puede ser un avance.

Material perteneciente a Gente II Nueva Edición. Libro del alumno.   © Difusión, Centro de Investigación y Publicaciones de Idiomas, S.L.

	Construire des épreuves d’évaluation similaires appartenant à la même famille




La présente famille de tâches, illustrée par l’exemple d’épreuve d’évaluation, doit sa spécificité à  ces trois éléments :

· Aptitude : compréhension à l’audition

· Document de type argumentatif

· Thème : nourriture

Pour rester dans la même configuration, et donc faire mobiliser les mêmes ressources, l’enseignant ne peut changer ces 3 éléments. 

Par contre, il peut faire varier les paramètres suivants :

· Genre de texte à comprendre : débats, conversations (en direct ou au téléphone), controverses…

· …

Fiche de correction

	Elément de compréhension…
	…identifié comme argument et/ou justifié

2pts


	… bien classé

1 pt 

	Arguments pour
	
	

	C’est un progrès au niveau :

· qualité (contient les protéines nécessaires, produit naturel)

· choix (goûts/saveurs)

· préparation (rapide, pratique)

	…

…

…
	…

…

…

	Arguments contre
	
	

	Manque de plaisir :

· d’un point de vue gustatif (rien ne vaut le produit naturel)

· d’un point de vue social (moins de convivialité)

	…

…


	…

…



	Pénalités éventuelles

(Moins 1 point par élément/argument hors propos ou déformé (par exemple, transcription phonétique ou invention de mots)
	- …

	TOTAL
	… / 15


Note :
1. Si l’élève, dans les « arguments pour », n’évoque que le progrès sans l’expliciter, on lui accordera 2 points (1 pour l’identification et 1 pour le classement).

2. Si l’élève dans les « arguments contre », n’évoque que le manque de plaisir sans l’expliciter, on lui accordera également 2 points (1 pour l’identification et 1 pour le classement).

3. Le classement en colonnes « pour » et « contre » n’est pas indispensable pour autant qu’il soit exprimé clairement.

4. Exemples concernant les pénalités

· “Es muchos fertas.”  “Es mucha fierta.”

· “Comparar una buena chuleta que esta hay bastato en los ingredios y en el carne.”

· “Puedes tomar las pastillas en la playa o en otro lugar.”

· “Es un disfrute.  Es una manera de afinarse con pastillas.” “Es una manera de fenearse.”

· “Las pastillas tienen distintas favores.”

· “comprar” au lieu de “comparar”

· “La comida que está en los campos”

· “Es bien para la naturaleza”

· “No hay textura con pastillas.”

· “Comer es un deflute.” 
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