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Sciences sociales
Identifier un fait social
Documents pour les élèves

	Consigne
Les instituts de sondage d’opinion engagent souvent des stagiaires pour préparer le travail d’enquête proprement dit. Si, dans ce cadre, tu avais à traiter les documents suivants, quels faits sociaux, susceptibles de faire l’objet d’un sondage, identifierais-tu ? Tes propositions doivent être présentées selon la procédure suivante :
· Identifier le(s) document(s) qui ne traite(nt) pas d’un fait social et, pour chacun d’eux, justifier le rejet en te référant au texte et en te fondant sur tes connaissances 
· Repérer les documents qui traitent d’un fait social. et justifier la réponse en te référant au texte et en te fondant sur tes connaissances. Ne pas oublier de nommer le fait social repéré.
· Déterminer la composante dominante pour chaque fait social identifié et justifier la réponse.



Documentation

Haut du formulaire

Document 1  
Ce document est tiré d'une enquête d'opinion effectuée par l'institut français de sondage IPSOS pour le compte de l'hebdomadaire français de télévision "Télé loisirs" concernant les goûts des téléspectateurs français.

Le genre préféré du public en matière de séries télé. Personnellement, en matière de séries télé aujourd’hui, préférez-vous… ?

	 
	Ensemble %
	Sexe
	Age

	
	
	Hommes %
	Femmes % 
	Moins de 35 ans
%
	35 ans et plus
%

	Les séries françaises
	29
	27
	32
	12
	41

	Les séries américaines
	69
	71
	66
	87
	57

	Ne se prononce pas 
	2
	2
	2
	1
	2

	Total
	100
	100
	100
	100
	100


Base : A tous Adélaïde  Zulfikarpasic 
Directeur d'études – Ipsos Public Affairs 
http://www.ipsos.fr/CanalIpsos/articles/2361.asp. Mis en ligne le 13/11/2007. Page consultée le 18/03/2009.
Document 2
Ce document est un résumé du rapport "Vélo et transport public, un tandem gagnant pour la mobilité douce", réalisé par Claire Dagnogo et François Favard, du Pôle environnement, Aménagement, Marchandises Sous la direction de Chantal Duchêne (Directrice Générale du GART)

Le retour progressif du vélo comme moyen de transport individuel laisse entrevoir l’arrivée de changements dans les habitudes de transport quotidien. Pour soutenir les personnes ayant la volonté de se déplacer en vélo, les Régions investissent dans les infrastructures via différents axes: l’étude sur l’usage du vélo dans l’intermodalité
, le soutien à la mise à disposition de vélos urbains, la création d’itinéraires cyclables, l’aménagement des transports en commun pour pouvoir accueillir des vélos, l’aménagement d’abris à proximité des gares, écoles… Ces éléments montrent que la coordination des actions et politiques cyclables avec d’autres modes de transport sont encore au début de leur développement.

http://www.aevv-egwa.org/site/1Alaune.asp?DocID=506
Association européenne

des Voies vertes

Rue Van Opré, 93

B 5100 Jambes

Document 3 
La nouvelle gare TGV de Liège: œuvre magistrale de Calatrava

La gare est érigée sur le site de l'ancien couvent dit des Guillemins, fondé au XIIIe siècle et dont le nom rappelle celui du fondateur de l'ordre, Saint Guillaume de Malavale (près de Sienne). La nouvelle gare est l'œuvre de l'Espagnol Santiago Calatrava, un des grands représentants de l'architecture contemporaine. Il est l'auteur des ponts de Séville et de Bilbao, des gares de Lisbonne et de Zurich, de celle du TGV à l'aéroport de Lyon, du métro et du cinéma sphérique de Valence, de la tour Montjuic de Barcelone, du centre de secours de Saint-Gall ainsi que du stade d'Athènes ayant accueilli les Jeux olympiques 2004. Son architecture est qualifiée d'expressive tant ses constructions semblent être en perpétuel mouvement. Les matériaux utilisés sont le béton, l'acier, le verre et la pierre naturelle.

http://www.artfact.ulg.ac.be/af/visites/liege/gare_guillemins.html
Document 4 
Des raisons de croire dans le bio

Environ un tiers de la population a déjà acheté un produit alimentaire biologique. C’est ce que démontre une enquête du Centre de recherche et d’information des consommateurs (CRIOC), réalisée en mai 2008 auprès de 632 Belges. Un consommateur sur 10 déclare que l’alimentation qu’il consomme est constituée pour moitié (au minimum) de produits biologiques. A peine 1,8 % des consommateurs se nourrissent essentiellement de produits biologiques. Ce sont surtout les jeunes et les personnes appartenant aux groupes sociaux supérieurs qui le font.

http://lalibre.beindex.php?view=article&art_id=4271. Mis en ligne le 11/06/2008

Document 5
Kim De Gelder avoue le meurtre d'Elza
C'est un premier pas. Une première étape. Ce lundi soir, au cours d'un interrogatoire, Kim De Gelder a reconnu son implication dans la mort d'Elza Van Raembonck, une septuagénaire tuée chez elle, le 16 janvier dernier, à coups de couteau. Coïncidence: le mandat d'arrêt qui a été délivré la semaine dernière à Kim De Gelder dans ce dossier a été prolongé d'un mois, ce mardi, par la chambre du conseil de Termonde. 
F. Delepierre: Kim DE Gelder avoue le meurtre d'Elza in Le Soir du 04/03/2009
Document 6
Une étude de l'Université d'Anvers, menée par les sociologues Caroline Dewilde et Peter Rayermaeckers, relayée par nos confrères du "Morgen", dresse un constat assez alarmant de la réalité socioéconomique de notre pays. Selon cette étude, quelque 12 % des Belges seraient aujourd'hui confrontés à la pauvreté, soit 6 % en Flandre, 8 % en Wallonie et jusqu'à 28 % de la population à Bruxelles, soit près d'un habitant sur trois dans la capitale (…)/
L'étude indique que 15 % des Belges sont confrontés à un manque de moyens. Chez la moitié d'entre eux, cela est à mettre sur le compte de revenus insuffisants, ce qui mène traditionnellement à la pauvreté. Dans le groupe qui manque de moyens, un quart (26 %) des personnes ne sont pas en mesure de faire une petite acquisition, trois quarts (78 %) doivent se passer de grosses acquisitions et plus d'un tiers (37 %) ne sont pas en mesure d'acheter des outils technologiques comme un ordinateur.

D'après Grégoire Comhaire

http://www.lalibre.be/index.php?view=article§art_id=364583. Mis en ligne le 16/08/2007. Page consultée le 02/03/2009
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Sciences sociales
Documents pour le professeur

	Famille de tâches : Questionner le réel.

Pour plus de précisions sur cette famille de tâches, voir « Les familles de tâches en Sciences sociales »


	Titre :
	Identifier un fait social

	Public cible :
	Deuxième  degré (quatrième année)  


	Epreuve : voir document pour l’élève


	Préalables à l’épreuve :
Préalablement à la réalisation de la tâche, le professeur aura confronté ses élèves au concept de fait social et à la notion de composante. 
1 Le fait social possède plusieurs caractéristiques

· il est observable et quantifiable

· il est  collectif c'est-à-dire qu'il concerne un ensemble de personnes ou groupes sociaux

· il est récurrent, c'est-à-dire qu'il apparaît à plusieurs reprises, dans l'espace et/ou dans le temps

· il est susceptible de déboucher sur une recherche en sciences sociales.

2 Les faits sociaux peuvent être classés en fonction des différentes composantes de la réalité sociale:

· la composante socioéconomique: production et distribution des ressources

· la composante sociopolitique: exercice du pouvoir

· la composante socioculturelle: manière de vivre et de penser 



	Modalités de passation :

Durée de l’épreuve : une période de cours
Support à traiter : portefeuille de documentation
Outils mis à disposition : dictionnaires
Forme du produit attendu : texte écrit

Le présent outil d'évaluation pourrait, si le professeur le souhaite, être utilement articulé à l'outil "Mannequinat" de la même famille de tâches. En effet, la maîtrise des concepts vérifiés à travers le présent outil est  indispensable à la réalisation d'une épreuve comme "Mannequinat". 


Compétences, savoirs et savoir-faire évalués dans le cadre de cette épreuve :

	COMPETENCES du référentiel

	Maîtriser les acquis théoriques de base  (S / SF)

· utiliser convenablement les concepts spécifiques, les procédures vues au cours 

Recueillir et traiter des informations en fonction d’une recherche

· trouver des informations dans différentes sources courantes

· extraire les données d’un document

Analyser des informations

· identifier les éléments de base d’un raisonnement

· dégager les relations entre ces éléments



	SAVOIRS – SAVOIR-FAIRE 

	· le fait social
· les composantes d'un fait social: culturelle, économique, politique ou sociale.




Critères, indicateurs, niveaux de maîtrise et pondération

En sciences sociales, les critères d’évaluation utilisés dans les différents outils sont identiques, quelle que soit la famille de tâches. Ils sont au nombre de 5 et se définissent comme suit :

Pertinence 

La production réalisée par l’élève exprime une adéquation par rapport à la compétence visée

Exactitude/Précision

La production de l’élève contient les indicateurs d’un niveau de clarté et de concision dans la terminologie, les concepts, les notions…

Cohérence

La production de l’élève est organisée de manière logique : les liens s’enchaînent pour former un tout cohérent.

Profondeur/Richesse

La production réalisée par l’élève démontre qu’il a intégré les notions indispensables à la réalisation de la tâche et qu’il est capable d’une analyse complexe utilisant ces notions.

Qualité de la langue

La production de l’élève indique un degré de maîtrise par rapport aux règles et conventions qui régissent l’usage de la langue (lexique, syntaxe, orthographe, grammaire).

A ces 5 critères vient s’ajouter un sixième, spécifique à la famille de tâches « communiquer » : la lisibilité

Les 5 critères récurrents ne sont pas nécessairement tous activés dans chacune des épreuves. Cela dépend notamment de la nature de la tâche demandée. En outre, il arrive fréquemment que la vérification du critère de pertinence s’effectue par le biais des autres critères et des indicateurs qui les concrétisent. Afin d’éviter la redondance des critères (particulièrement entre la pertinence et la cohérence) et de conserver leur caractère d’indépendance les uns par rapport aux autres, le critère de pertinence a été le plus souvent « désactivé ».

Pour de plus amples informations, cf. Louise BELAIR, L’évaluation dans l’école, Nouvelles pratiques, ESF, Paris, 1999.

	CRITERES
	INDICATEURS
	PONDERATION PROPOSEE

	1. Pertinence (non activé)
	
	

	2. Exactitude/Précision (8 pts)


	2.1. Chaque fait social retenu est correctement nommé

2.2. La composante du fait social est correctement identifiée


	/4

/4



	3. Cohérence (20 pts)


	3.1. Chaque rejet de document est  justifié en référence au texte et aux connaissances

3.2. Le choix de chaque document retenu est justifié en référence au texte et aux connaissances 

3.3. L'identification de chaque composante est correctement justifiée


	/4

/8

/8

	4 Richesse/Profondeur (non activé)
	
	

	5. Langue/Présentation (2 pts)


	5.1. Orthographe et syntaxe

5.2. Soin


	/2



	Total
	
	         30


	Construire des épreuves d’évaluation similaires appartenant à la même famille




La présente famille de tâches, illustrée par l’exemple d’épreuve d’évaluation, doit sa spécificité à :

· Le fait de fournir aux élèves un ensemble de documents « bruts », descriptifs concernant un fait social ou une série de faits sociaux.

· La diversification des fais sociaux et/ou des hypothèses suivant les différentes composantes de la réalité sociale.

Pour rester dans la même configuration, et donc faire mobiliser les mêmes ressources, l’enseignant ne peut changer ces  deux éléments. 

Par contre, il peut faire varier les paramètres suivants :

· Le nombre de faits sociaux et de composantes à identifier, de questions et d’hypothèses à produire…
· La présence ou non de documents distracteurs
· La forme de la production : cette forme peut évoluer en fonction du niveau de maîtrise demandé. 
Annexe : Grille de correction pour le professeur
La grille de correction proposée ci-dessous est identique dans son contenu et sa pondération à la grille d’évaluation proposée en page 6. Sa présentation a simplement été adaptée à la structure de l’épreuve pour faciliter le travail du professeur.
	DOCUMENTS REJETES

	
	C1 EXACTITUDE
	C2 COHERENCE
	TOTAL

	Document 3
	
	Rejet correct  et justifié en référence au texte et aux connaissances              
	/2

	Document 5
	
	Rejet correct  et justifié en référence au texte et aux connaissances              
	/2

	DOCUMENTS SELECTIONNES

	Document 1
	
	Choix correct et justifié en référence au texte et aux connaissances 
	/2

	
	Le fait social retenu est correctement nommé
	
	/1

	
	La composante du fait social  correctement identifiée  /1
	L’identification de la composante retenue est correctement justifiée /2
	/3

	Document 2
	
	Choix correct et justifié en référence au texte et aux connaissances 
	/2

	
	Le fait social retenu est correctement nommé
	
	/1

	
	La composante du fait social  correctement identifiée  /1
	L’identification de la composante retenue est correctement justifiée /2
	/3

	Document 4
	
	Choix correct et justifié en référence au texte et aux connaissances 
	/2

	
	Le fait social retenu est correctement nommé
	
	/1

	
	La composante du fait social  correctement identifiée  /1
	L’identification de la composante retenue est correctement justifiée /2
	/3

	Document 6
	
	Choix correct et justifié en référence au texte et aux connaissances
	/2

	
	Le fait social retenu est correctement nommé
	
	/1

	
	La composante du fait social  correctement identifiée  /1
	L’identification de la composante retenue est correctement justifiée /2
	/3

	Correction de la langue et soin
	
	/2

	Total général
	
	/30


� Concept qui permet l'utilisation de plusieurs moyens de transport au cours d'un même déplacement.





PAGE  
7
Outils d’Evaluation pour les Humanités générales et Technologiques

Questionner le réel

Identifier un fait social

Juin 2009

